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Монетизація глобальної економіки: тенденції та особливості

Монетарне забезпечення економіки постає необхідною передумовою для забезпечення сталого економічного розвитку, що є пріоритетним 
стратегічним напрямом політики будь-якої держави. Мета статті полягає у виявленні особливостей та тенденцій монетарного забезпе-
чення світової економіки загалом та в розрізі груп країн, що сприятиме кращому розумінню взаємозв’язку між економічним розвитком і про-
цесом монетизації економіки. Поняття «монетизація економіки» розрізняється як стан та як процес. У контексті управління монетизацію 
економіки слід розглядати як процес, що є продуктом реакції на заходи державних політик з управління попитом і пропозицією на гроші, що 
виражається у ремонетизації та демонетизації економіки, тоді як стан монетизації економіки запропоновано розглядати як критерій до-
статності забезпечення економіки грошима. Зазначено, що достатній рівень монетарного забезпечення економіки позитивно впливає на 
економічний розвиток, домінантною складовою якого визначено економічне зростання. З аналізу монетизації світової економіки у динаміці за 
2000–2020 рр. виявлено загальну тенденцію до монетарного розширення економік світу. Базуючись на даних по 133 країнах, виявлено посилення 
кореляційного зв’язку між рівнем монетизації економіки та економічним розвитком за 2000, 2010 та 2020 роки, що засвідчує важливість за-
безпечення процесів ремонетизації економік для економічного розвитку глобальної економіки. Визначено, що монетизація світової економіки 
має загальну тенденцію до зростання, яке посилюється після проходження економічних криз. Підтверджено гіпотезу про наявність зв’язку між 
рівнем монетарного забезпечення економіки та економічним розвитком в інших країнах. Виявлено наявність позитивного зв’язку протягом 
останніх 20 років, що з часом посилюється. Окремі країни мають загалом високий рівень монетизації, однак не мають відчутного прогресу 
в економічному розвитку, що спричинено, передусім, немонетарними особливостями розвитку цих країн.
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Arzhevitin S. M., Makarov O. Y., Krasnova I. V. Monetization of the Global Economy: The Trends and Features

Monetary support of the economy represents a necessary prerequisite for ensuring sustainable economic development, which is a priority strategic direction of 
public policy of any State. The purpose of the article is to identify the features and trends of monetary provision of the world economy in general and in terms of 
groups of countries, which will contribute to a better understanding of the relationship between economic development and the process of monetization of the 
economy. The concept of «monetization of the economy» is distinguished as a state and as a process. In the context of management, the monetization of the 
economy should be considered as a process that is a product of a reaction to the measures of public policies to manage the supply and demand for money, which 
is expressed in the remonetization and demonetization of the economy, while the state of monetization of the economy is proposed to be considered as a criterion 
for the adequacy of monetary provision to the economy. It is noted that a sufficient level of monetary provision of the economy has a positive impact on economic 
development, the dominant component of which is defined as economic growth. The analysis of the monetization of the world economy in the dynamics for 2000-
2020 reveals a general trend towards monetary expansion of world economies. Based on data for 133 countries, the article identifies an increasing correlation 
between the level of monetization of the economy and economic development in the years of 2000, 2010 and 2020, which shows the importance of ensuring the 
processes of remonetization of economies for the economic development of the global economy. It is determined that the monetization of the world economy has 
a general upward trend, which intensifies after the passage of economic crises. The hypothesis that there is a link between the level of monetary support of the 
economy and economic development in other countries is justified. The existence of a positive relationship over the past 20 years, which has been strengthening 
over time, has been revealed. Several countries have a generally high level of monetization, but do not have tangible progress in economic development, which is 
primarily due to the non-monetary features of the development of these countries.
Keywords: monetization, money supply, monetary policy, bank lending, income level, GDP, inflation, economic development.
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Вступ. Україна є країною з малою відкритою еконо-
мікою й у багатьох аспектах залежить від зовнішнього еко-
номічного та монетарного середовища. Це актуалізує до-
цільність дослідження світових тенденцій монетизації гло-
бальної економіки. Низький рівень монетизації економіки 
та розвитку фінансової системи, з одного боку, обмежує 
потенціал до економічного зростання, а з іншого, залишає 
простір для економічного розвитку шляхом розширення 
грошової пропозиції. Проте зростання грошової пропо-
зиції, що дозволяє нарощувати монетарне забезпечення 
економіки, має здійснюватися в умовах контролю інфляції 
з боку монетарної влади, інакше ефект від розширення гро-
шової маси може запустити надмірні інфляційні процеси, 
які обмежуватимуть зростання реального ВВП, а отже, ре-
ального монетарного забезпечення економіки.

Оцінка монетизації світової економіки та динаміка її 
змін є важливим напрямом дослідження й тому, що дозво-
лить виокремити основні фактори, що призводять до про-
цесів як ремонетизації, так і демонетизації економіки, й мо-
жуть бути екстрапольовані для України задля віднайдення 
стимулюючих факторів до розширення монетарного забез-
печення економіки у сприянні економічному зростанню.

Аналіз літератури. Теоретичні погляди різних 
економічних шкіл сходилися на важливості монетизації 
економіки. Науковці розглядають поняття «монетизація 
економіки» з позиції макроекономічного показника, яви-
ща забезпечення грошовою масою, засобу забезпечення 
платоспроможності, процесу конвертації в гроші. Наявні 
підходи до трактування сутності монетизації економіки та-
кож розкриваються через функції грошей як міри вартості, 
засобу обігу, засобу платежу та засобу заощадження, отже, 
не виникає сумніву про доречність кожного із зазначених 
вище трактувань, адже вони надають комплексну характе-
ристику поняття. Загалом поняття монетизації економіки, 
виведені науковцями різняться за характером і змістом, 
що свідчить про його комплексність, і різнонаправленість. 
Зокрема, монетизацію економіки розрізняють як стан і як 
процес. Отже, варто виділяти два поняття: «рівень моне-
тизації економіки» та «монетизація економіки». На наше 
переконання ототожнювати ці поняття недоцільно. Як за-
значають Ільїна К. та Мрочко М., рівень монетизації еконо-
міки – це «макроекономічний показник, який характеризує 
ступінь насиченості національної економіки грошовою ма-
сою, необхідною для забезпечення виробництва і реалізації 
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ВВП, погашення боргових зобов'язань» [1]. Погоджуючись 
з позицією авторів, вважаємо, що монетизація економіки 
як стан засвідчує поточний рівень монетарного забезпе-
чення економіки активами у формі грошей, які забезпечу-
ють реалізацію грошима їх функцій.

Особливої популярності ідеї сучасної монетарної те-
орії набули під час пандемії коронавірусу COVID-19 [2–6]. 
Сучасна монетарна теорія зазнала значної критики з боку 
центральних банків і науковців переважно щодо небезпеки 
управління пропозицією грошей з позиції недооцінки за-
гроз з боку бюджетного дефіциту, відсутності обмеженос-
ті бюджету та бюджетних витрат, що може призвести до 
гіперінфляції та рецесії [7–9]. Питанню управління рівнем 
монетизації економіки присвячено досить обмежену кіль-
кість наукових досліджень. Зокрема, виділимо досліджен-
ня, виконані Міщенко С. [10; 11] та Льон І. [12; 13]. Також 
управління цим процесом згадується у дослідженні Арже-
вітина С. [14], Кремень В. та Оголь Д. [15], Мариної А. та 
Штамбург О. [16]. При цьому науковці тільки визнають не-
обхідність такого управління, не розкриваючи при цьому 
його сутність і специфіку. Кіношітою Н. та МакЛугіном С. 
встановлено, що «збереження висхідної динаміки монети-
зації може бути важливою метою державної політики, осо-
бливо для країн з низьким рівнем доходу» [17]. 

Окремі питання, пов’язані з монетарною політикою 
та факторами монетизації, досліджено в працях Аржевіті-
на С. М. та Макарова О. Ю. [18], Данилишина Б. М. [19], 
Краснової І. В. [20], Шарова О. М.[21].

Метою цього дослідження є виявлення особливос-
тей та тенденцій монетарного забезпечення світової еко-
номіки загалом і в розрізі груп країн, що сприятиме кращо-
му розумінню взаємозв'язку між економічним розвитком 
і процесом монетизації економіки. 

Робочою гіпотезою дослідження є підтвердження на-
явності позитивного зв’язку між рівнем монетизації еконо-
міки та рівнем економічного розвитку.

Методи дослідження. Для належної вищеокресле-
ної оцінки проведено якісний та кількісний аналіз часових 
рядів динаміки відношення грошової маси до номінально-
го ВВП та інших індикаторів в розрізі країн світу за 2000–
2020 роки на основі агрегованих даних, що консолідують-
ся та публікуються Світовим банком [22]. Країни, по яких 
станом на кінець 2020 року дані відсутні, у кінцеву вибірку 
не потрапили. Крім того, два окремі спеціальні адміністра-
тивні райони Китаю – Гонконг та Макао, беручи до уваги 
особливість моделі їх функціонування як окремих високо-
розвинених регіонів Китаю, виключені з вибірки, оскільки 
призводять до викривлення середніх значень монетизації 
економік країн світу.

Використано методи аналізу часових рядів панель-
них даних монетизації економіки країн світу, економіко-
математичного моделювання для визначення стану та ци-
клічності монетизації країн світу. Проаналізовано дані по 
133 країнах за 2000–2020 роки. Крім того, проведено коре-
ляційний аналіз по 39 країнах, класифікованих за трьома 
групами (з доходом вище середнього, нижче середнього та 
низьким доходом) з загальною сукупністю 780 панельних 
часових рядів. Розрахунки здійснювалися в програмному 
середовищі Microsoft Excel та RStudio.

Виклад основного матеріалу. Оцінка рівня монети-
зації країн світу у динаміці показала, що за 20 років, з 2000 
по 2020 рр., середнє значення монетизації економіки по 
країнах в цілому значно зросло з 43,1 % до 73,7 %, а медіанне 
значення – з 36,5 % до 66,5 % (рис. 1). Виявлено, що під час 
кризових періодів спостерігається прискорена тенденція 
зростання рівня монетизації, з подальшим уповільненням.

Так, у 2009 році середнє значення монетизації еко-
номіки країн світу зросло з 52,8 % до 56,6 %, а медіанне  – 
з 45,4 % до 50,7 %. У 2020 році також середнє значення 
з  63,1 % до 66,8 %, а медіанне – з 56,5 % до 66,5 %, тоді як 
середнє річне зростання середньої та медіанної монети-
зації за період дослідження знаходилося на рівні 1,5 в. п. 
Подібна практика пояснюється тим, що як під час світової 
фінансової кризи 2008 року, так й кризи, викликаної панде-
мією COVID-19, центральні банки вдавалися до монетар-
них стимулів із застосуванням нетрадиційних інструмен-
тів монетарної політики, що, своєю чергою, призводило до 
збільшення грошової маси, а отже, монетизації економіки. 
Водночас можливі інфляційні процеси наступних періодів 
вимагали від центральних банків посилення монетарних 
політик, що частково стримувало процеси монетизації, 
й  знижувало її рівень. Аналіз у регіональному розрізі, до 
розподілу Світового Банку, свідчить про значну регіональ-
ну відмінність у  монетарному забезпеченні економік [23]. 

Найстрімкіше зростання монетизації економіки спо-
стерігається в регіоні Східної Азії та країнах Тихого оке-
ану – де середній рівень монетизації на кінець 2020 року 
становить 112,1 %, а медіанне значення – 92,5 %, тоді як 
станом на кінець 2000 значення були відповідно 69,0 % та 
54,9 %. Крім того, значно зміщенні догори екстремуми свід-
чать про наявність окремих країн з дуже високим рівнем 
монетизації, до яких станом на 2020 років слід віднести 
Японію з рівнем монетизації 281 %, Китай з 211 %, півден-
ну Корею зі 165 % та Сінгапур зі 150 %. Зростання моне-
тарного забезпечення економік Китаю, Південної Кореї 
та Сінгапуру супроводжувалося зростанням відношення 
банківських кредитів до ВВП в умовах стабільної динаміки 
інфляції, тоді як в Японії, хоча також й було присутнє зрос-
тання кредитування, однак більшою мірою зростання ви-
кликано збільшенням капіталізації національних компаній, 
що торгуються на світових біржах.

Водночас одна країна регіону – Індонезія – зазнала 
зниження загального рівня монетизації економіки за до-
сліджувані 20 років, з рівня 53,9 % станом на 2000 рік й до 
рівня 44,7 % станом на 2020 рік. Процес ремонетизації в цій 
країні відбувався паралельно зі зростанням дефлятора ВВП 
протягом 2005–2010 років. Заразом загальний рівень фінан-
сової інклюзії, який може бути виміряний як відношення 
банківських кредитів до ВВП, хоча й мав позитивну тенден-
цію, однак залишався незначним протягом всього періоду – 
19,44 % станом на 2000 рік, 24,3 % станом на 2010 рік та 33,2 
% станом на 2020 рік, де останнє зростання до рівня 32,4 % 
відбулося в 2011–2013 роках – з 24,3 % до 32,4 %.

Регіон Європи та Центральної Азії за виключенням 
країн єврозони, навпаки, залишався досить стабільним 
у контексті монетизації економіки, де середнє значення 
зросло з 32,5 % до 65,7 % з 2000 по 2020 рр., тоді як медіанне 
значення – відповідно з 32,1 % до 66,5 % (рис. 2). Найвищий 
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рівень монетизації серед країн цієї групи спостерігався 
у Великої Британії, рівень якої на кінець 2020 року стано-
вив 160 %. 

Обчислення рівня монетизації економік країн євро-
зони не видається можливим, оскільки ЄЦБ публікує агре-
говані дані по грошових агрегатах, а отже, прив’язати певну 
кількість грошової маси до ВВП окремих країн залишаєть-
ся неможливим. Заразом слід зазначити, що рівень моне-
тарного забезпечення єврозони загалом станом на 2020 рік 
становив 123 % [24; 25], що значно вище за середнє та меді-
анне значення по регіону.

В регіоні Латинської Америки та країнах Карибського 
басейну у контексті монетизації економіки зберігалася ви-
сока волатильність. Заразом середнє значення монетизації 
економіки країн цього регіону зросло з 46,3 % у 2000 році 
до 74,2 % у 2020 році, тоді як медіанне значення – з 45,9 % 
до 71,5 %. Найвищий рівень монетизації станом на 2020 рік 
був у Белізу – 111,4 % та Бразилії – 111,2 %, який за 20 років 
зріс відповідно до 54,1 % та 46,5 %.

Зростання монетарного забезпечення економіки су-
проводжувалося зростанням кредитування в цих країнах: 
в Белізі частка кредитів, наданих банками до ВВП, збіль-
шилася з 40,8 % до 70,9 %, а в Бразилії – з 31,1 % до 70 % за 
відповідний період. Важливо зазначити, що в цьому регіоні 
за період дослідження процес ремонетизації спостерігався 
лише у Гаяні – з 97,4 % до 56,4 %, що було спричинено, пере-
дусім, значним скороченням кредитів до ВВП у 2006 році – 
з 50,5 % до 16,6 % на тлі гіперінфляції, що через дефлятор 
ВВП за цей період оцінена як 174,9 %.

На Близькому Сході та в Північній Африці протягом 
2000-2019 років середній рівень монетизації економіки 
країн також поступово зростав, з рівня 61,8% станом на 
2000 рік до 85,5% станом на 2019 рік, тоді як у 2020 році 
середнє значення зросло досягло 105,7%. Серед основних 
країн, за якими спостерігалося таке зростання можна ви-
окремити Лівію, монетизація економіки якої за 2020 рік 
зросла з 106,6% до 171,2%, тоді як станом на 2000 рік, ко-
ефіцієнт монетизації становив лише 26,6%. Ремонетизація 
в Лівії не виникла в наслідок розширення кредитування 
або проведення міжнародних інвестицій, а ліпше навпаки, 
через значне падіння ВВП країни при збереженні тенденції 
зі зростання грошової маси, що стало наслідком громадян-
ської війни. Відтак Лівія є прикладом країни, де зростання 
монетизації економіки, вочевидь, не може слугувати інди-
катором сталого економічного зростання.

Водночас інші країни цього регіону, в яких спостері-
галася тенденція тривалої ремонетизації економіки про-
тягом 2000–2020 років, а саме – Кувейт, ОАЕ та Катар, за-
безпечили зростання монетарного забезпечення шляхом 
розширення банківського кредитування та збільшення 
іноземних інвестицій на тлі загального економічного зрос-
тання, передусім, сформованого з експорту нафти та на-
фтопродуктів.

У Південній Азії значне зростання монетизації еко-
номік країн регіону відбулося у 2020 році, тоді як протягом 
2010–2019 років залишалося стабільним. Так, станом на кі-
нець 2020 року середнє значення монетарного забезпечен-
ня економік становило 75,4 %, а медіанне – 71,9 %, тоді як 
станом на 2010 рік – 59,8 % й 58,7 %, а на 2019 рік – 61,9 % 
й 54,9 % відповідно.

Серед країн, за якими спостерігалася відчутна ремо-
нетизація протягом останніх досліджуваних 20 років слід 
виокремити Бутан – з 52,1 % до 100,9 %, Непал – з 51,3 % до 
117,7 % та Індію – з 54,6 % до 87,9 %. Всі три країни зазнали 
відчутного зростання монетизації економіки коштом зна-
чного збільшення банківського кредитування.

Країни регіону Африки на південь від Сахари ха-
рактеризуються доволі низьким рівнем монетизації еко-
номік: у 2000 році середнє значення монетизації по кра-
їнах становило 25,7 %, а медіанне – 19,2 %. У 2019 році – 
39,0 % та 32,3 % відповідно, тоді як у 2020 році – 45,8 % та 
36,4 %. Однак вважаємо, що хоча й спостерігається пози-
тивна тенденція зі зростання монетарного забезпечення 
економіки, загальний рівень в цьому регіоні залишається 
вкрай низьким, частково і через низький рівень фінан-
сової обізнаності економічних суб’єктів, в першу чергу 
населення. 

На важливості рівня фінансової грамотності в еко-
номічному зростанні акцентують увагу у своєму дослі-
дженні Примостка Л. О. та інші [28]. Вважаємо, що це дій-
сно є однією із складових забезпечення достатнього рівня 
монетизації. 

Найвідчутніше зростання монетизації економіки спо-
стерігалося в Республіці Маврикій та Кабо Верде: з 78,0 % 
до 136,6 % та 64,4 % до 125,3 % відповідно. Для цих країн 
характерна ситуація зі значним зростанням банківського 
кредитування, що постає основним драйвером ремоне-
тизації економіки. На противагу цьому, за 20 років одна 
країна цього регіону перебувала у процесі демонетизації 
економіки, а саме – Зімбабве. У 2000 році рівень монети-
зації в цій країні становив 26,8 %, тоді як у 2020 р. – 17,7 %, 
хоча у 2018 р. монетарне забезпечення економіки до ВВП 
становило 27,1 %. 

Основною причиною ремонетизації економіки в Зім-
бабве слід назвати гіперінфляцію у 2019–2020 роках, яка за 
показником дефлятора ВВП може бути оцінена в  серед-
ньому на рівні 406 %, що було спричинено неконтрольова-
ною емісією грошей та фіскальним домінуванням в умовах 
відсутності інституційної незалежності центрального бан-
ку країни.

У регіоні Північної Америки, Світовим Банком роз-
кривається інформація лише по Сполучених Штатах Аме-
рики, де за період дослідження рівень монетарного забез-
печення якої зріс з 68,5 % станом на 2000 й до 111,5 % на 
2020 рік. 

Слід зазначити, що зростання монетизації економі-
ки США має виражену контрциклічну динаміку щодо криз: 
так, у 2009 році відбулося зростання монетизації з 84,2 % до 
90,7 %, а у 2020 році – з 93 % до 111,5 %, що передусім було 
викликано потужними монетарними та фіскальними сти-
мулами, узгодженими між Федеральною Резервною Систе-
мою та Казначейством. Водночас відношення кредитів до 
ВВП за цей період залишалося без значних змін, тоді як ка-
піталізація компаній США, що представлені на фондових 
біржах, зросла. Така ситуація характерна для небанкоцен-
тричних фінансових систем.

Аналіз монетизації економіки в розрізі країн за рів-
нем доходу показав, що рівень доходу напряму корелює 
з монетарним забезпеченням економіки. Крім того, спо-
стерігається загальна тенденція зі зростання монетизації 
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економіки за період з 2000 по 2020 рік, з певним зниженням 
з 2015 по 2019 рік у групах країн з високим доходом та до-
ходом нижче середнього. 

Заразом, слід відмітити зміщені вгору екстремуми 
в групах країн з доходом вище середнього, нижче серед-
нього та з низьким доходом (рис. 3).

Задля підтвердження гіпотези зв’язку між рівнем мо-
нетарного забезпечення економіки та економічним розви-
тком в інших країнах було здійснено кореляційний аналіз 
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рис. 3. Діаграма розмаху монетизації економіки країн світу за рівнем доходів населення за 2000–2020 рр.

Джерело: складено автором на основі [22]

між монетизацією економіки та ВВП на душу населення за 
паритетом купівельної спроможності, який обрано як ін-
дикатор економічного розвитку, оскільки він дозволяє за-
безпечити зіставність різних країн.

З метою отримання релевантного результату у дина-
міці та виключення ефекту викривлення результату дослі-
дження первинні дані були спершу оброблені за певними 
критеріями, й сформовано вибірку. Загалом методику ана-
лізу наведено нижче:

аналіз здійснювався станом на періоди 2000, 2010  
та 2020 роки для порівняння результатів у дина-
міці;
країни, по яких на визначені періоди відсутні дані,  
виключено з вибірки за відповідний рік;
країни, населення яких станом на відповідну дату  
становило менше ніж 1 мільйон осіб, було виклю-
чено з вибірки, оскільки країни з малим населен-
ням можуть мати окремі виражені індивідуальні 
причини високого, чи навпаки, низького рівня 
монетизації, що може викривити результат і не 
відповідає загальній тенденції.

За результатами аналізу виявлено наявність залеж-
ності між економічним розвитком і монетизацією еконо-
міки, понад те, посилення такої залежності з 2000 року: 
так, якщо у 2000 році коефіцієнт детермінації становив 
лише 11,84 % (рис. 4в), то у 2010 р. – вже 15,22 % (рис. 4б),  
а у 2020 р. – 26,53 % (рис. 4а). Водночас, попри наявність 
позитивного зв’язку, окремі країни мають загалом високий 
рівень монетизації, однак не мають відчутного прогресу 
в економічному розвитку, що спричинено, передусім, не-
монетарними особливостями розвитку цих країн.

Таким чином, беручи до уваги вищеописане, можемо 
виділити такі результати та систематизувати фактори, що 
стимулюють процеси ремонетизації в різних країнах світу:

зростання відношення банківських кредитів  
в окремих країнах до ВВП виступає основним 

драйвером нарощення монетизації економіки, 
особливо в країнах із доходами вище середньо-
го, доходом нижче середнього та низькими до-
ходами;
підвищення інвестиційної привабливості окре- 
мих країн, як на тлі зміни ринкової кон'юнктури 
на продукцію експорту даних країн, так й інших 
чинників, може стимулювати розширення креди-
тування;
збереження стабільних показників інфляції за- 
лишається важливою умовою для зростання 
монетизації економіки через канали кредиту-
вання, оскільки інакше в економіці формуються 
дисбаланси, які призводять до роздування но-
мінального ВВП шляхом збільшення грошової 
маси;
зростання коефіцієнта монетизації економіки не  
завжди свідчить про можливий потенційний по-
зитивний ефект і зростання економіки, адже може 
бути викликано іншими факторами, зокрема, ско-
роченням номінального ВВП через надзвичайні 
події, такі як війна чи анексія територій.

Додатково до вищенаведених факторів ремонети-
зації слід виділити процеси діджиталізації, які сприяють 
зростанню монетизації економік через технологічний про-
грес, який впливає на ефективність розрахунків та підви-
щенні рівня фінансової інклюзії [29].



167Проблеми економіки № 1 (55), 2023

Фінанси та банківська справа

а) 2020 рік
Рівень монетизації економіки (грошова маса до ВВП)

Рівень монетизації економіки (грошова маса до ВВП)Рівень монетизації економіки (грошова маса до ВВП)
б) 2010 рік б) 2020 рік

ВВП на душу населення ПКС,
тис. дол. США

ВВП на душу населення ПКС,
тис. дол. США

ВВП на душу населення ПКС,
тис. дол. США

R2 = 0,2653

R2 = 0,1522
R2 = 0,1184

120

150

50

 0

100

0 100

0 100 0 50 100 150 200 250200 300 400

200 300 400 500

100

80

60

40

20

 0

120

100

80

60

40

20

 0

рис. 4. Діаграма розкиду між монетизацією економіки та ВВп на душу населення  
за паритетом купівельної спроможності в розрізі країн за 2000, 2010 та 2020 рр.

Джерело: складено авторами на основі [22; 26; 27]

Висновки. Визначено, що монетизація світової еко-
номіки має загальну тенденцію до зростання, яке посилю-
ється після проходження економічних криз. За результата-
ми аналізу монетизації глобальної економіки у динаміці за 
2000–2020 роки виявлено, що за окреслений період загаль-
ний рівень монетизації світової економіки збільшився. Мо-
нетизація економік інших країн, зокрема як розвинених, 
так і тих, що розвиваються, залежить від розвиненості фі-
нансового ринку, зростання темпів кредитування, стабіль-
ності середовища процентних ставок й валютного курсу та 
можливостей центральних банків проводити зважене та 
ефективне управління інфляцією. За результатами аналізу 
підтверджено гіпотезу про наявність зв’язку між рівнем 
монетарного забезпечення економіки та економічним роз-
витком в інших країнах. Виявлено наявність позитивного 
зв’язку, що з часом посилюється. Однак виявлено, що окре-
мі країни мають загалом високий рівень монетизації, про-
те не мають відчутного прогресу в економічному розвитку, 
що спричинено, передусім, немонетарними особливостями 
розвитку цих країн. 

Це доводить важливість таких немонетарних чинни-
ків, як фінансова грамотність, діджиталізація та інші у  за-
безпечені економічного зростання. Предметом подальших 
досліджень є виявлення факторів, що впливають на моне-
тизацію економіки для забезпечення економічного зрос-
тання.
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